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Klacht m.b.t. opzettelijke/laakbare foutieve diagnose.


Psychiater B.T. Koopmans BIG-inschrijfnummer: 39022167201

Geacht College,

Hieronder mijn reactie op het verweerschrift van Psychiater B.T. Koopmans van 27 juni 2006.

Psychiater B.T. Koopmans blijft rustig liegen:

Ad Koopmans 1:

Initiatiefnemer was psychologe Leida van der Heide, die in een (vrijwillig en mijn initiatief) gezamenlijk gesprek zag dat bij mijn vrouw toch wat aarzeling was en vond dat een degelijk onderzoek geen kwaad kon. Dat ik zou worden onderzocht is mij nooit meegedeeld, want dan had ik een deskundige als Ellert Nijenhuis geëist natuurlijk en zeker niet een non-deskundige zonder enige  ervaring als Bauke Koopmans. Als je iets aan je hart hebt, ga je ook niet naar een longarts of zo.

‘dhr. Smedema wilde NIET komen’.

Onjuist! Hij liegt alweer! Hij nodigde eerst UITSLUITEND mijn vrouw uit, wat mij ook logisch leek. Ik heb haar direct gevraagd om te melden dat ik GRAAG hem de cruciale informatie zou willen verstrekken, die nodig is om te kunnen beoordelen of zij DIS (Dissociatieve Identiteits Stoornis) heeft, zoals uit mijn consistente eenduidige verhaal blijkt. Immers hoe kan iemand beoordelen of zij een dubbele persoonlijkheid heeft als zij dat PER DEFINITIE zelf nog niet weet? UITSLUITEND een naaste kan dat vaststellen en opmerken. 

Toen hij belde heb ik ook DIRECT zonder aarzeling met hem afgesproken. Van NIET bereid zijn tot een gesprek is geen sprake geweest. Koopmans LIEGT hier dus. Waarom? Want even later geeft hij aan dat ik wel gewoon kwam.

Blijkbaar moet de lezer het idee krijgen, dat ondergetekende nooit contacten met psychiaters wilde en alle hulp afwees. Onjuist, want ik ben vrijwillig naar psychiater Oostveen gegaan (die overigens op grond van uitspraken van mijn vrouw (!) VOORAF mij al anti-psychotica Semap liet slikken (!) (diagnose op afstand (!)), neuroloog Van Laar AZG en psychiaters Bruggeman/Luttikhuizen AZG en zelfs helaas psychiater F.D. van Es GGZ Drachten. Nog steeds in goed vertrouwen in de integriteit van medici, hoewel het patroon al duidelijk begon te worden.

Pas na de weigering om met Ellert Nijenhuis te mogen spreken door Mirjam Kootstra-Venema GGZ Assen en de minachting door psychiater F.D. van Es, heb ik geweigerd om nog door psychiaters zogenaamd behandeld te worden. Mede door het feit dat ik inmiddels volledig arbeidsongeschikt was geworden, na hun dramatische HULP. Mijn inkomsten van 140.000 euro met halve dagen werken, waren immers tot bijna niets teruggevallen.

‘in het gesprek op 01-02-2006 zag ik sterke aanwijzingen voor een paranoïde psychose’.

In het mondelinge gesprek van 10 april bij ons thuis gaf hij juist aan dat hij in de gesprekken NIETS had kunnen vinden, maar dat mijn website, hem wel tot de conclusie had gebracht dat ik paranoïde zou zijn. Hij probeert dus hier opnieuw de waarheid geweld aan te doen. Hij heeft mij NOOIT gewezen op het feit dat ik wel paranoïde zou moeten zijn en waarom. Zoals gesteld ging ik daar heen om uit te leggen wat mijn vrouw is overkomen! Een totaal andere insteek, wat problemen en fouten in de communicatie vrijwel zeker maakt. Psychiater B.T. Koopmans wilde NOOIT mijn hele verhaal horen! Dus hij was uitsluitend op zoek naar paranoia. Terwijl uit mijn totale verhaal GLASHELDER blijkt dat het hier om een doofpot affaire gaat waar de overheid bij betrokken is met medici, hoogstwaarschijnlijk een omgekochte psychiater. Hij ziet dus dingen die er niet zijn en is niet van zijn standpunt af te brengen, dus volgens zijn eigen definitie – paranoïde. 

‘dhr Smedema weigerde opnieuw bij mij op bezoek te komen’.

Tijdens de gesprekken bleek mij al dat zijn vraagstelling helemaal niet over mijn vrouw gingen. Dus heb ik hem middels een aantal brieven daar op gewezen om fouten in de communicatie uit te sluiten. Hij heeft daar nooit inhoudelijk op gereageerd. Alle brieven voeg ik als bewijs in kopie bij.

Zoals het college kan zien, zijn ook al deze brieven consistent en ‘to the point’. En het is bekend dat medici in sommige gevallen denken te mogen liegen, indien ze menen dat de waarheid te ernstig is voor sommige cliënten. Ook is bekend dat de overheid diverse doofpot affaires heeft/had lopen. Men had mij in vertrouwen moeten nemen, nu kon en kan ik mijn eigen vrouw niet eens helpen en zit met drie bastaard kinderen wat niet nodig was geweest.

Ad Koopmans 2:

Het boek ‘Trauma, Dissociatie en hypnose’ van prof. Dr. Onno van der Hart is het niet eens met psychiater Koopmans. Integendeel het geeft aan dat juist door de onkunde van de meeste psychiaters er grote schade wordt toegebracht aan cliënten en dat het vaak zes tot acht jaar duurt voor de juiste diagnose DIS gesteld kan worden. 

En onder zijn symptomen, worden alle rechercheurs van politie dus paranoïde. Immers ook daar is sprake van vermoedens en samenzweringen, ontkenningen en steeds vastere overtuiging naarmate het onderzoek vordert.

Het ENIGE wat mij is overkomen, is dat mijn geheugen terug kwam in maart 2000 en dat naderhand door de associaties de puzzel langzaam in elkaar schoof. Complicerend is dat mijn vrouw het ergste slachtoffer is en haar geheugen niet terug krijgt, doordat het misbruik heel lang doorging, nog tot na 2000. En de combinatie met de ingestelde doofpot en leugens van haar zusters en anderen.

Niet iedereen met amnesie is paranoïde lijkt mij. 

De diagnose van psychiater Oostveen is UITSLUITEND gebaseerd op het feit dat ‘een vrouw het merkt de volgende morgen als ze is gedrogeerd en misbruikt’. Een nogal simplistische diagnose gezien het boek van Onno van der Hart en mijn vele waarschuwingen, dat ze later van niets wist en ook veel tijdverlies had gehad. Oostveen heeft opzettelijk meegewerkt aan de doofpot. Uit zijn file werden eerst (geheime) zaken verwijderd voordat ik die te zien kreeg. En was betrokken bij het laten vervalsen van de vaderschapstesten. 

Bruggeman/Luttikhuizen waren niet zeker en gaven immers mondeling aan, dat ik gelijk kon hebben als ik het kon bewijzen. Waarom moet ik als slachtoffer overigens eerst mijn zaak bewijzen? 

Van Es heeft niet of nauwelijks inhoudelijk gesproken met mij en was bevooroordeeld. Mutsaers heeft in zijn rapport zelfs ronduit gelogen. Daarover loopt bij het college een andere procedure. Dus Oostveen is bewijsbaar fout in zijn aanname en het AZG wist het ook niet zeker. 

Ook is de deskundigheid van dhr Koopmans onbekend. Ik daag hem uit om meer dan één geval van dubbele persoonlijkheid aan te geven, die door hem is ontdekt en/of behandeld. Hij is een non-deskundige! Hij heeft tegenover mij ook aangegeven, dat hij niets van DIS weet en het boek van prof. Dr. Onno van der Hart niet eens kent! Net als de rest overigens. Waar blijft de wetenschappelijke onderbouwing, WAAROM ik paranoïde zou moeten zijn? Het zou correct zijn geweest indien de psychiaters aan justitie om een onderzoek hadden verzocht!

Aardig is dat feitelijk de heer Koopmans zichzelf ook paranoïde verklaard. Want immers ook hijzelf is niet van zijn standpunt af te brengen, ondanks feiten. Dat uroloog Smorenburg vast stelt dat inderdaad mijn beide zaadleiders zijn onderbroken, en dat huidarts De Groot maar liefst iets van 10 centimeter litteken moet wegbranden, omdat het ging bloeden bij het lopen, dat chirurg Hermsen mij vroeg hoe ik aan dat litteken kwam en dat het zo slecht gehecht was,  is nog steeds niet voldoende om bij hem een klein lichtje te laten gaan branden. Ooit een waan gezien die moest worden weggebrand? Uit een flashback weet ik nu dat men mij heimelijk onvruchtbaar heeft gemaakt in 1972 om te voorkomen dat mijn vriendin/vrouw kinderen van mij zou krijgen. Jan van Beek wilde dat zelf namelijk. Het feit dat de kinderen niet van mij zijn en dat mijn vrouw van niets weet is juist de reden voor deze mensonterende en gewetenloze doofpot affaire van justitie zelf, familie en medici. (Merk op dat de Emotionele Persoonlijkheid dat dus WEL weet en door haar zuster in stelling wordt gebracht om mijn onderzoek te dwarsbomen. Er zullen verklaringen liggen, waar de normale persoonlijkheid van mijn vrouw dus NIETS van weet. Daarom mag ik ook het politiedossier niet inzien en geen aangifte doen) 

Ook bij hem is dus sprake van het feit dat alle bewijzen van het tegendeel vaak weer geïntegreerd worden in het waansysteem.

Ad Koopmans 3:

‘Foutief rapport’.

Hij heeft nooit met mij ‘eerlijk en oprecht gesproken’. Pas op 10 april komt hij met zijn verhaal dat niet mijn vrouw DIS heeft, maar dat ik paranoïde zou zijn. Ik wilde helemaal niet eens meer behandeld worden door onnozele psychiaters. Het rapport is fout, zie elders.

Ad Koopmans 4:

‘Gedwongen opname’.

Waarom moet iemand die een onderzoeksrapport schrijft en het wil publiceren als autobiografie, en die zijn (politie)dossier en psychiatrische rapporten op internet durft te plaatsen aangezien justitie meewerkt aan de doofpot, opgesloten en behandeld worden?

Hij wilde mij PLOTSELING gedwongen laten opnemen en zelfs ter plaatse injecteren met een zwaar medicijn als dat had gemogen. Hij durft dat nu NIET meer te bevestigen, laf als dit soort mensen is. Dat dus ZONDER eerst de uitspraak van mijn vrouw met mij te verifiëren. Ik weet nu nog niet wat ze heeft gezegd, dat gedwongen opname moet rechtvaardigen. Hij geeft dat ook nu niet aan. Er was totaal geen sprake van gevaar. Voor wie dan ook. Ik houd zielsveel van mijn vrouw. Op grond van uitspraken van mijn vrouw wil hij mij opsluiten, zonder dat degelijk te onderzoeken. Dat is laakbaar handelen. Je verschuilen achter een arme rechter die van niets weet, is uitermate zwak en mensonterend laf. Hij is in eerste instantie verantwoordelijk hiervoor! 

Trouwens het is logisch dat iemand met DIS heftige afweer- en verloocheningsreacties heeft. Dus de zaak vele malen erger zal voordoen en er alles aan zal doen inclusief verdraaien van de werkelijkheid, om te voorkomen, dat datgene wat haar brein nog niet kan accepteren, uit de weg te ruimen. 

En iemand zo maar willen opsluiten en injecteren is levensbedreigend en heeft mij ernstig geschokt. Ik kan me voorstellen, dat sommige mensen die over minder mentale kracht dan ik beschikken hem ter plaatse hadden aangevallen zo niet erger. Dit slag mensen halen je het bloed onder de nagels vandaan, bij wijze van spreken.  Hij is zeer onzorgvuldig of hij probeerde dat opzettelijk uit te lokken, want dan had hij mij juist kunnen laten opnemen. Dan was ik immers een gevaar geweest. Dit soort psychiaters moeten uit de maatschappij verwijderd worden. ONZORVULDIG en foutief handelen is ONTOELAATBAAR zeker na veelvuldige waarschuwingen! Bij twijfel MOET eerst een degelijk onderzoek door justitie volgen. De psychiatrie moet hier nieuwe procedures vaststellen! Onschuldigen laten opsluiten door non-deskundigen is gewetenloos! 

Vlak erna kreeg ik van de belastingdienst een dreigbrief en ben helaas akkoord gegaan, met grote schade blijkt nu achteraf. Rekening van 15.000,- euro! Ik kon er op dat moment even niet nog meer ellende bij hebben en ging emotioneel maar snel akkoord. Mijn vrouw had dat immers nooit kunnen regelen, als ik opgesloten zou zitten bij achterlijke en arrogante psychiaters. Rechtstreeks het gevolg van de onnozele en onzorgvuldige Bauke Koopmans! Wie vergoed ONS de schade? 

Ad Koopmans 5:

‘klachten kunnen alleen door mevr. Smedema geuit worden, daar ze volledig handelingsbekwaam is’. 

Ze verzocht ZELF ook om een beoordeling, maar werd door een non-deskundige afgepoeierd. 

Volgens Minister van Justitie Donner zelf in zijn laatste brief aan mij, mag ook iemand anders aangifte doen indien die strafbare feiten ziet. En zeker als de persoon in kwestie nog van niets weet. Ik neem aan dat medici zich op hetzelfde standpunt stellen. Indien psychiater Koopmans hier gelijk zou hebben, zijn immers alle patiënten met amnesie dus vogelvrij en weerloos in Nederland. Behandeling van amnesie kan dan immers nooit plaatsvinden, omdat PER DEFINITIE iemand met amnesie of een dubbele of emotionele persoonlijkheid, NOOIT in staat zal zijn om dit te melden. Tenzij ze toevallig ook andere klachten heeft dan. Drie kinderen van verkrachters, zou daarvoor voldoende moeten zijn, maar helaas heeft justitie dat nog niet toegestaan want de vervalste test bewijst dat nog niet. Kan ook zijn, dat juist psychiaters dat samen met justitie tegenhouden, onder de drogreden, de waarheid is vast te erg voor haar? Niet voor niets noem ik op mijn website de bewuste pagina ‘de goddelijke medici’ en in het boek ga ik hier uitgebreid op in.

Vragen:

1. Waaruit blijkt de deskundigheid van psychiater Koopmans? Hoeveel gevallen van DIS heeft hij al ontdekt en/of behandeld? Waar is hij wel deskundig in? Opleiding?

2. Hoe luid zijn wetenschappelijke onderbouwing van mijn vermeende paranoia? De geschiedschrijving zal dat graag helder (!) onderbouwd willen zien.

3. Klopt het dat psychiater Koopmans er bij zijn diagnose van uit gaat, dat ALLE uitspraken van Hans Smedema gewoon genegeerd mogen worden? Omdat deze immers al vooraf paranoïde is verklaard? De kip of het ei verhaal?

4. Durft psychiater Bauke Koopmans te erkennen, dat hij mij heeft verteld, dat hij mij ter plaatse op 10 april zou hebben geïnjecteerd met een zwaar medicijn? Of is hij daar te mensonterend laf voor zoals uit zijn andere verdraaiingen van de waarheid al duidelijk wordt? 

Mijn brieven, zie bijlagen:

In de brief van 9-3-2006 geef ik al aan, dat psychiater B.T. Koopmans totaal NIET geïnteresseerd was in mijn merkwaardige en ernstige waarnemingen van mij vrouw.

Hij hoeft niet te weten wie de vader is van mijn zoon en hoe dat kan, omdat mijn vrouw nooit met die man vreemd is gegaan! Beide zaadleiders onderbroken, vind Bauke Koopmans helemaal niet interessant! 

Ook geef ik daarin glashelder aan, dat als hij niet daadwerkelijk ons wenst bij te staan, ik verder GEEN afspraken meer wens. Reactie, GEEN.

In mijn brief van 29 maart geef ik aan, dat ik wel aan gesprekken zal meewerken, indien jullie daadwerkelijk mijn vrouw willen helpen. 

In mijn brief van 11 april,  geschreven direct na uw komst als kip zonder kop, geef ik een keurige analyse van uw zogenaamde hulp. 

Conclusie:

Psychiater Koopmans heeft mij ook al weer bedrogen. Op al mijn brieven om duidelijkheid te scheppen heeft hij met leugens gereageerd door niets te zeggen over zijn besluit al in het eerste gesprek, dat ik paranoïde zou zijn. Hij verdraait ook rustig weer de waarheid, door het te doen voorkomen, dat ik hulp steeds zou hebben geweigerd, wat ondubbelzinnig niet het geval was. De weigering van psychiaters om met Ellert Nijenhuis te mogen spreken ( hij wilde graag!), spreekt boekdelen. De doofpot moet immers in stand blijven, mijn vrouw mag niet weten, dat ze als gevolg van deze achterlijke psychiaters kinderen van verkrachters mocht baren en groot brengen.

Dat dit slag psychiaters gewoon kan rondlopen en onschuldige mensen gedwongen wil laten opnemen en platspuiten, is mensonterend crimineel. Schorsing en een verplichte opleiding bij prof. Dr. Onno van der Hart is dringend noodzakelijk. Immers dit is slechts het topje van een ijsberg, wie helpt die arme andere slachtoffers met DIS die nu mentaal kapot opgesloten zitten, omdat ze zeker weten dat het echt gebeurd was?

Uit de vele vragen van psychiater B.T. Koopmans blijkt glashelder zijn abnormale belangstelling voor mijn boek en wanneer dat klaar is. Blijkbaar moet dat onder alle omstandigheden voorkomen worden, omdat het psychiaters, familie en justitie aanklaagt. De doofpot mag niet uitkomen, vandaar de poging om mij gedwongen te laten opnemen. Een onschuldig persoon moet opgesloten worden en uit de weg geruimd! Mensonterend crimineel!

Opmerkingen:

Ik maak het college erop attent, dat ik nog steeds ZONDER juridische bijstand moet werken. De aangewezen advocaat Ad Speksnijder van Rechtshulp Leeuwarden probeert mij af te poeieren. Alle initiatieven komen nog uitsluitend van mijn kant. Een mensonterende situatie in strijd met de rechten van de mens.

Ook maak ik het college erop attent, dat dit verhaal volgens mij thuis hoort in het rijtje ‘Dutroux, Eper incest affaire, Fred Spijker, Multatuli en zelfs J’Accuse van Emile Zola. Immers mijn boek is een aanklacht aan justitie, medici en familie. De geschiedschrijving zal iedere beslissing dan ook zorgvuldig achteraf beoordelen en zich verbazen hoe zo iets zo lang totaal verkeerd werd behandeld en in de doofpot gehouden. En vooral of men niet weet wat integriteit eigenlijk betekend?

Zeer belangrijk is de enorme schade van ons als individu en het geschokte vertrouwen van de gemeenschap later.

Situatie:

Bij aanvang verdiende ondergetekende 140.000 euro met halve dagen werken. Na de hulp van psychiaters ben ik volledig arbeidsongeschikt gezien het overweldigende, emotionele en ingrijpende gebeuren. 

Mijn lieve vrouw gelooft mij niet meer, denkt aan scheiding, gaat juist om met degenen die haar bedriegen, heeft drie kinderen van verkrachters, zonder het zelf te willen of kunnen beseffen, een heimelijk afgedreven vrucht door haar eigen zuster, een geaborteerde vrucht van een buurman zonder dat ze daar ooit vreemd mee gegaan is volgens haar, mijn kinderen worden tegen mij opgezet en helpen bij de doofpot met natuurlijk onherstelbare relationele schade, grote emotionele en financiële schade, ik word door mijn omgeving als een melaatse behandeld en moest wel correctheidshalve (integriteit!) al mijn clubs afzeggen ( noemt Koopmans geïsoleerd raken en wil MIJ behandelen), vrienden werd gevraagd mee te werken aan deze doofpot met als logisch gevolg dat die geen vrienden meer KUNNEN zijn, enz.

Bewijzen:

Hoewel mijn verhaal eenduidig, vast, consistent en niet warrig is, en uit de volgorde van de gebeurtenissen duidelijk blijkt dat het geen wanen KUNNEN zijn, is verder bewijs nog niet te geven. Immers pas NADAT de medici stoppen met meewerken aan de doofpot, wat blijkbaar legaal is gemaakt, kan ik het bewijs heel eenvoudig leveren. Huidarts de Groot en oud chirurg Hermsen uit Drachten weten dat het een litteken was! En daarmee zijn wanen onmogelijk geworden. Ook zou middels gewaarborgde DNA testen het feit dat de kinderen NIET van mij zijn eenvoudig vast te stellen zijn. Doch dit kan pas NADAT justitie en medici stoppen met bedriegen. Zelfs een MRI test werd vervalst, de radioloog werd plotseling weggeroepen, nieuwe assistente plotseling en heel slechte beelden die gemanipuleerd werden. Op internet zie ik tien maal betere beelden. Ik zal dus naar het buitenland moeten voor een ‘eerlijke’ MRI scan en vaststelling dat ik onvruchtbaar ben gemaakt in 1972. 

Ik wens het geachte college veel wijsheid toe, en stel u graag in de gelegenheid om uw missie uit te voeren. Maar gezien het feit dat medici tot op heden elkaar volledig dekken, en het feit dat veel psychiaters deel uitmaken van dit college, richt ik mij mentaal vrijwel uitsluitend op mijn autobiografie en vooral de uiteindelijke publieke opinie in binnen en vooral buitenland.

Met vriendelijke groet,

Hans  Smedema

Bijlage: 
 Brieven d.d. 1-2-2006, 27-2-2006, 9-3-2006, 29-3-2006, 11-4-2006.
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